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OD KIEDY ZMIANY?

Z uwagi na dynamike zmian, jakie nastgpity w trakcie wprowadzania nowelizacji Kodeksu Karnego
i innych ustaw pokrewnych, przed doktadng analizg tresci przepisow konieczne jest krotkie
usystematyzowanie historii procesu legislacyjnego Ustawy z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy -
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 2600 z p6zn. zm.).

Zgodnie z pierwotnie zakladanym trzymiesiecznym vacatio legis, wiekszoS¢ wprowadzonych
przepisow miata obowigzywa¢ od marca 2023 r., za wyjatkiem tych, ktore dotyczyly obligatoryjnego
przepadku pojazdu mechanicznego albo jego réwnowartosci — te majg wejs¢ w zycie po uptywie roku
od dnia ogloszenia ustawy, tj. od 14 marca 2024 r.

Jednak nowela procedury cywilnej zawierala w swojej treSci zapis 0 opOznieniu planowanego
wprowadzenia nowelizacji Kodeksu Karnego do 1 pazdziernika 2023 r. Co rownie istotne, czesc
zmian w Kodeksie Karnym Skarbowym oraz Kodeksie Karnym Wykonawczym zostalo przesunietych
az do 1 stycznia 2026 r. (jego nowelizacja w duzej czesci weszta w zycie 1 stycznia 2023 r.)

Niniejsze opracowanie stanowi rozszerzenie treSci Newslettera Prawniczego nr 102023
sporzadzonego na pazdziernik 2023 o przepisy, ktore moc obowigzujgca uzyskaly w dniu
1 pazdziemika 2023 .

USTAWA COVIDOWA W KONTEKSCIE BIEGU
PRZEDAWNIEN SPRAW KARNYCH

W art. 28 Ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy -
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U.2023.1860), uchylono kontrowersyjny prawnie art. 15zzr [1] ustawy
0 szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordéb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych.

Przypomnijmy, ze zgodnie z art. 15zzr [1] ustawy antycovidowej, w okresie obowigzywania stanu
zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego z powodu COVID-19 oraz w okresie
szesciu miesiecy po ich odwotaniu, zawieszono bieg okresu przedawnienia karalnosci czynu oraz
przedawnienia wykonania kary w sprawach o przestepstwa i przestepstwa skarbowe.

W zwigzku z tym, od 1 pazdziernika 2023 r. z uwagi na utrate mocy obowigzujgcej art. 15zzr [1]
ustawy antycovidowej, zastosowanie znajdujg przepisy przejsciowe, z ktérych wynika, ze tam, gdzie
terminy przedawnienia juz biegly, ale zostaly zawieszone, beda biec dalej, zas w sprawach,
w ktoérych jeszcze nie biegty, rozpocznie sie odliczanie terminéw.

Bezsprzecznie jest to zmiana, na ktorg czekalo wielu przedstawicieli Srodowiska prawniczego.
Pewnos¢ prawa, zwlaszcza w kontekscie praw oséb oskarzonych o przestepstwa lub przestepstwa
skarbowe, stanowi jedng z podstawowych zasad konstytucyjnych. Wstrzymanie biegu przedawnienia
czynéw zabronionych, zdaniem wielu specjalistow, bylo narzedziem od podstaw nieuprawnionym,
a z cala pewnoscig zbyt dlugo stosowanym.
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KODEKS POSTEPOWANIA KARNEGO

W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 1375,
1855 i 2582) wprowadzono nastepujace zmiany:

Przekazanie sprawy innemu sadowi ze wzgledu na dobro wymiaru
sprawiedliwosci — howe uprawnienia prokuratorskie

Artykut 37 k.p.k. w brzmieniu do 1 paZdziernika 2023 r. nadawat Sgdowi Najwyzszemu wytgczne
prawo do decydowania o przekazaniu sprawy do rozpoznania przez inny sad — rownorzedny pod
wzgledem wiasciwosci rzeczowej. Powyzsza zmiana mogta nastapi¢ na wytaczny wniosek sadu, do
ktdrego rozpoznania sprawa trafta i tylkko po uzasadnieniu woli zmiany dobrem wymiaru
sprawiedliwosci.

Obecnie uprawnienie do ztozenia wniosku o przekazanie sprawy innemu sadowi uzyskat
réwniez prokurator, za$ prawodawca zobowigzat sad do podjecia stosownych dziatan w terminie
14 dni.

Zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 37 kk. § 1:

Sad Najwyzszy moze z inicjatywy wlasciwego sadu lub na wniosek prokuratora przekaza¢
sprawe do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, jezeli wymaga tego dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

§ 2. Whasciwy sad przekazuje wniosek prokuratora, o ktorym mowa w § 1, wraz z aktami sprawy,
w terminie 14 dni od dnia jego otrzymania do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu, przedstawiajgc
wiasne stanowisko.

Votum separatum - zdanie odrebne

Zgodnie z art. 114 k.p.k. sedzia, chcacy zgltosi¢ zdanie odrebne, ma obowigzek wskazania przy
swoim podpisie na orzeczeniu, w jakim kierunku oraz w jakiej czesci kwestionuje wydane w sprawie
orzeczenie.

Co istotne, do 1 pazdziernika 2023 r. zlozenie zdania odrebnego obligowalo sktad sedziowski do
sporzadzenia uzasadnienia z urzedu, nawet w sytuacjach braku obowigzku jego wydania wedtug
przepiséw prawa. Termin na sporzadzenie uzasadnienia wynosit 7 dni, za$ sedzia skladajacy zdanie
odrebne, zobowigzany byt do sporzadzenia wlasnego uzasadnienia, w terminie kolejnych 7 dni.

Obecnie, cho¢ pierwsza czes¢ dyspozycji pozostata niemal bez zmian (zmiany w tresci uznac nalezy
za stylistyczne), to nowe brzmienie przepisu nakazuje opracowanie uzasadnienia orzeczenia do
ktérego zgtoszono zdanie odrebne wylacznie w sytuacjach, gdy i tak - z urzedu — byloby ono
sporzadzane.

W nowo obowigzujacej ustawie wydluzono réwniez termin przystugujacy sedziemu

zgtaszajgcemu zdanie odrebne, ktdry obecnie jest tozsamy z terminem sporzadzenia uzasadnienia
calego orzeczenia.
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Art. 114. § 1. Przy skiadaniu podpisu czionek skfadu orzekajgcego ma prawo zaznaczy¢ na
orzeczeniu swoje zdanie odrebne. Wzmianka dotyczgca zdania odrebnego powinna wskazywac,
w jakiej czesci i w jakim kierunku czfonek sktadu orzekajgcego kwestionuje orzeczenie.

§ 2. Zdanie odrebne moze dotyczy¢ rowniez samego uzasadnienia orzeczenia; wowczas zdanie to,
ze wskazaniem daty jego zgloszenia, zaznacza sie przy podpisywaniu uzasadnienia. Przepis
§ 1 zdanie drugie stosuje sie odpowiednio.

§ 3. Uzasadnienie zdania odrebnego nalezy sporzadzic, jezeli sporzadza sie uzasadnienie
orzeczenia.

§ 4. Uzasadnienie zdania odrebnego sporzadza czionek skiadu orzekajgcego, ktory je zglos,
w terminie przewidzianym dla sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia, a jezeli zdanie odrebne
dotyczy uzasadnienia orzeczenia - w terminie 7 dni od zgtoszenia zdania odrebnego.
Obowigzek sporzgdzenia uzasadnienia zdania odrebnego nie dotyczy fawnika.

§ 5. Jezeli ustawa wymaga doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem, dorecza sie rowniez
uzasadnienie zdania odrebnego. Przepis art. 100 § 7 stosuje sie odpowiednio.

Prawa i obowigzki poreczyciela majagtkowego

Nowelizacja Kodeksu Karnego z 2021 r. wprowadzita mozliwos¢ uzaleznienia przyjecia poreczenia
maijatkowego przez sad lub prokuratora od wykazania przez osobe skladajgca poreczenie, zrodia
pochodzenia tego przedmiotu.

Nowe brzmienie art. 266 k.p.k. uwzglednia dodatkowy rygor odpowiedzialnosci karnej dla osoby
skiadajgcej poreczenie w przypadku ziozenia o$wiadczenia niezgodnego ze stanem faktycznym.
Dodatkowo, w § 3 sformutowano prawo podejrzanego oraz poreczyciela do zlozenia zazalenia
na postanowienie prokuratora o odmowie przyjecia przedmiotu zastosowanego przez sad poreczenia
majatkowego. Zazalenie rozpoznaje sad wyzszego rzedu nad sgdem, ktory zastosowat poreczenie
majatkowe. Jezeli poreczenie majgtkowe zastosowat sad apelacyjny, zazalenie rozpoznaje ten sad
w skiadzie trzech sedzidw.

§ 1. Poreczenie majgtkowe w postaci pieniedzy, papierow wartosciowych, zastawu lub hipoteki moze
ziozy¢ oskarzony albo inna osoba.

§ la. Przedmiot poreczenia majgtkowego nie moze pochodzic z przysporzenia na rzecz oskarzonego
albo innej osoby sktadajacej poreczenie dokonanego na ten cel. Sad albo prokurator moze uzaleznic
przyjecie przedmiotu poreczenia majgtkowego od wykazania przez osobe skiadajgcg poreczenie
Zrodia pochodzenia tego przedmiotu. W postepowaniu przygotowawczym przyjecia przedmiotu
poreczenia majatkowego dokonuje prokurator. Oswiadczenie w przedmiocie Zrodla pochodzenia
przedmiotu poreczenia majgtkowego osoba skfadajgca poreczenie skitada pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej, o czym nalezy ja uprzedzic.

§ 2. Wysokosé, rodzaj i warunki poreczenia majgtkowego, a w szczegdlnosci termin zitozenia
przedmiotu poreczenia, nalezy okreslic w postanowieniu, majac na wzgledzie sytuacje materialng
oskarzonego I skladajacego poreczenie majgtkowe, wysokos¢ wyrzadzonej szkody oraz charakter
jpopetnionego czynu.
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§ 3. Na postanowienie prokuratora o odmowie przyjecia przedmiotu zastosowanego przez sgad
poreczenia majgtkowego zaZalenie przystuguje podejrzanemu i osobie skfadajgcej poreczenie.
Zazalenie rozpoznaje sgd wyzszego rzedu nad sadem, ktory zastosowat poreczenie majgtkowe.
Jezeli poreczenie majgtkowe zastosowat sgd apelacyjny, zazalenie rozpoznaje ten sad w sktadzie
trzech sedziow.

Tryb postepowania przy subsydiarnym akcie oskarzenia

Wediug stanu prawnego obowigzujgcego do 1 pazdziernika 2023 r., pokrzywdzony zyskiwat
uprawnienie do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia w momencie, gdy prokurator wydat drugie
rozstrzygniecie o umorzeniu postepowania przygotowawczego.

Obecnie, zgodnie z art. 330 8§ 1 k.p.k., do otwarcia drogi umoziwiajgcej zainicjowanie postepowania
Z oskarzenia prywatnego, ustawodawca sformutowat nakaz uprzedniego zaskarzenia przez
pokrzywdzonego postanowienia, ktore kolejno zostalo utrzymane w mocy decyzjg
prokuratora nadrzednego.

Co za tym idzie, jezeli w sprawie wystepowat wiecej niz jeden pokrzywdzony, to subsydiarny akt
oskarzenia moze wnieS¢ wylgcznie ten pokrzywdzony, ktory zaskarzyt pierwsza decyzje
prokuratora o0 umorzeniu Sledztwaldochodzenia. Dodatkowo, w § 2a. prawodawca sformutowat
nowe obowiazki informacyjne po stronie organéw Scigania.

Zgodnie z 8§ 2a. W razie utrzymania w mocy postanowienia O umorzeniu postepowania
przygotowawczego lub odmowie jego wszczecia, prokurator nadrzedny przesyta pokrzywdzonemu,
ktory spetnia warunki okreslone w § 2 zdanie trzecie, zawiadomienie o utrzymaniu w mocy
zaskarzonego postanowienia wraz z pouczeniem o tresci art. 55 § 1 oraz odpis postanowienia
0 utrzymaniu w mocy zaskarzonego postanowienia. Innego skarzgcego powiadamia sie o utrzymaniu
W mocy postanowienia 0 umorzeniu postepowania przygotowawczego lub odmowie jego wszczecia.

Akt oskarzenia wniesiony przeciwko obcokrajowcowi

W polskiej ustawie karnej brak bylo dotad regulacji nakazujgcej przettumaczenie Aktu Oskarzenia na
jezyk urzedowy osoby oskarzonej juz przy jego doreczeniu. Cho¢ powolanie tumacza na czas
przestuchania podejrzanego/oskarzonego, podobnie jak tlumaczenie pism procesowych z jezyka
polskiego na jezyk, ktdrym postuguje sie oskarzony, jest procedurg powszechnie stosowang przez
organy Scigania na kazdym etapie postepowania, tak obecnie do zasad doreczania Aktu Oskarzenia
ujetych w art. 338 k.p.w. dodano § 6. o nastepujacej tresci:

Jezeli oskarzony nie wlada w wystarczajgcym stopniu jezykiem polskim, przed wydaniem
Zarzadzenia o doreczeniu aktu oskarzenia prezes sadu lub referendarz sgdowy wzywa
tlumacza w celu przetozenia aktu oskarzenia na jezyk obcy. Oskarzonemu dorecza sie odpis
aktu oskarzenia wraz z tlumaczeniem.

Powyzsza zmiana stanowi wyraz dostosowania ustawy karnej do zwiekszonej liczby obcokrajowcow
zamieszkujgcych obecnie terytorium Polski. Przyzna¢ przy tym nalezy, iz Akt Oskarzenia inicjujgcy
faze postepowania sagdowego jest dokumentem prezentujgcym istote stawianych zarzutéw, a co za
tym idzie - winien by¢ szczegdlnie dokladnie poddany ttumaczeniu jeszcze przed otworzeniem
przewodu sadowego. Tylko w ten sposdb moze dojs¢ do efektywnej realizacji zasady prawa
oskarzonego do obrony.
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KODEKS KARNY WYKONAWCZY

W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. z 2021 r. poz. 53, z pézn.
zm.) wprowadzono nastepujgce zmiany:

Warunki udzielenia zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wolnosci
w systemie dozoru elektronicznego

Przestanki uprawniajgce skazanego do ubiegania sie 0 mozliwos¢ odbycia kary w systemie dozoru
elektronicznego, w nowym brzmieniu ustawy zostaty ograniczone wylgcznie do sytuacji wymierzenia
skazanemu kary pozbawienia wolnos$ci w wysoko$ci maksymalnej 18 miesiecy.

Do tej pory, z popularnej ,,opaski” mogt rowniez skorzysta¢ skazany, wzgledem ktérego orzeczono
kare pozbawienia wolnosci w wymiarze nizszym niz 3 lata i ktéremu do odbycia w zakladzie karnym
pozostata czes¢ tej kary w wymiarze nie wiekszym niz 6 miesiecy.

Wedtug aktualnego brzmienia art. 43la. § 1.: Sgd penitencjarny moze udzielic skazanemu zezwolenia
na odbycie kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego, jezeli zostaly spetnione
facznie nastepujace warunki:

1) wobec skazanego orzeczono kare pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgcg jednego roku
i 6 miesiecy, a nie zachodzg warunki przewidziane w art. 64 § 2 lub art. 64a Kodeksu karnego;

2) odbywaniu kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego nie stojg na
przeszkodzie szczegdlne wzgledy wskazujgce, ze w razie odbycia kary w tym systemie nie zostang
osiggniete cele kary;

3) skazany posiada okreslone migjsce statego pobytu;

4) osoby pemnoletnie zamieszkujgce wspdinie ze skazanym wyrazity zgode, o ktorej mowa w art. 43h
§3;

5) odbywaniu kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego nie stojg na
przeszkodzie warunki techniczne, o ktorych mowa w art. 43h § 1.

Warunkowe przedterminowe zwolnienie z reszty kary

Aktualny stan prawny utrzymuje dotychczas obowigzujgce procedury orzekania w przedmiocie
warunkowego przedterminowego zwolnienia z reszty kary.

Zmianie ulegly natomiast terminy, po uptywie ktorych skazany zyskuje uprawnienia do ziozenia
stosownego w tym zakresie wniosku oraz wymiar kary, dajgcy podstawy do skorzystania
Z dobrodziejstwa zwolnienia z Zakladu Karnego przed odbyciem kary w catoSci.

Zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 161.:

§ 1. O warunkowym zwolnieniu orzeka sad penitencjarny na posiedzeniu, ktére powinno odbyc¢ sie
w zaktadzie karnym. W posiedzeniu bierze udziat prokurator, a maja prawo wzig¢ udziat
w posiedzeniu skazany oraz obronca, a takze inne osoby, ktorym stuzy uprawnienie do zlozenia

wniosku o warunkowe zwolnienie, jezeli wniosek taki ztoZyly.

§ 2. Whiosek o warunkowe zwolnienie moze ztozy¢ rowniez dyrektor zakfadu karnego lub sadowy
kurator zawodowy.
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§ 3. JezZeli orzeczona kara lub suma kar nie przekracza 5 lat (uprzednio 3 lata) pozbawienia
wolnosci, wniosku skazanego lub jego obroncy, ztozonego przed uplywem 6 miesiecy (uprzednio
3 miesiace) od wydania postanowienia 0 odmowie warunkowego zwolnienia, nie rozpoznaje sie az do

uph/wu tego okresu.

§ 4. Jezeli orzeczona kara lub suma kar przekracza 5 lat (uprzednio 3 lata) pozbawienia wolnosci,
wniosku skazanego lub jego obroncy, ztozonego przed uplywem roku (uprzednio 6 miesiecy) od
wydania postanowienia 0 odmowie warunkowego zwolnienia, nie rozpoznaje sie az do uplywu tego
okresu.

§ 5. Dyrektor zaktadu karnego, skiadajgc wniosek o warunkowe zwolnienie, przesyta jednoczesnie
opinie sporzadzong przez administracje zaktadu karnego zawierajgcg w szczegolnosci prognoze
kryminologiczno-spofeczna. W innych przypadkach opinie te dyrektor zakltadu karnego przesyla na
Zgdanie sagdu penitencjarnego lub na prosbe skazanego skiadajgcego wniosek o warunkowe
zwolnienie.

KODEKS WYKROCZEN

W ustawie z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks wykroczeh (Dz. U. z 2022 r. poz. 2151, 2311 i 2581)
wprowadzono nastepujgce zmiany:

Zmiana granicy kradziezy w kontekscie przestepstwa i wykroczenia

Do pazdziernika 2023 r., za przestepstwo w rozumieniu Kodeksu Karnego uznawano kradziez lub
przywlaszczenie cudzej rzeczy ruchomej o wartosci powyzej 500 zt. Jednoczes$nie, zabor rzeczy
0 wartosci przedstawiajgcej w dniu kradziezy wartoS¢ nizsza niz 500 zt traktowano jako wykroczenie.

Prawodawca, chcac stangC naprzeciw aktualnej sytuacji finansowej, w tym — wysokiej inflacji oraz
regularnemu ostabieniu warto$ci  pienigdza, zdecydowat sie podnieS¢ granice kwotowa
wykroczenia w przypadku kradziezy do 800 zt.

Obecnie, zgodnie z art. 119. § 1. k.w.:

Kto kradnie lub przywdaszcza sobie cudzg rzecz ruchoma, jezeli jej wartos¢ nie przekracza 800
ziotych, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.

Zmiana kwoty z 500 zt na 800 zt zostata zastosowana rowniez przy wykroczeniu kradziezy lesSnej
(art. 120 k.w.), paserstwa (art. 122 k.w.), jak i niszczenia lub uszkadzania cudzej rzeczy (art. 124
kw.).

Powyzsze rozwigzanie, cho¢ prawdopodobnie stanowi wyrdwnanie stopnia szkodliwosci spotecznej
czynu, jest pewnego rodzaju wylomem od tendencji zaostrzania kar, jakie zauwazamy we
wprowadzonej nowelizacji. Co ciekawe, ostatnia zmiana omawianej kwoty - wéwczas z %
minimalnego wynagrodzenia na 500 zt, miata miejsce w listopadzie 2018 .
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KODEKS KARNY

Poza zmianami omowionymi w Newsletterze Prawniczym nr 10/2023 , w ustawie z dnia 6 czerwca
1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. z 2022 r. poz. 1138, 1726, 1855 i 2339) wprowadza sie nastepujgce
Zmiany:

Zbieg nadzwyczajnego ztagodzenia i obostrzenia kary lub odstapienia od
wymierzenia kary

Niejednokrotnie dochodzi do sytuaciji, w ktdrych stan faktyczny sprawy moze by¢ oceniany pod katem
zaostrzenia odpowiedzialnosci karnej sprawcy, jak i jej zlagodzenia. Moze wystgpi€¢ przy tym
przypadek jednoczesnego spetnienia przestanek obostrzenia (podwyzszenia), jak i zlagodzenia
(obnizenia) ustawowego wymiaru kary ustanowionego dla danego przestepstwa.

Dla przykladu: zabdjstwo ze szczegdlnym okrucienstwem bedzie stanowiC przestanke zaostrzenia
odpowiedzialnosci karnej sprawcy. Moze sie jednak zdarzy¢, ze do zabdjstwa doszio w afekcie lub
przy przekroczeniu granic obrony koniecznej, co do zasady stanowigcej przestanke tagodzaca. Dos¢
lakoniczna dotad tres¢ art. 57 k.k. nie tworzyla schematu dziatania w takich sytuacjach. Obecnie, do
8 1., dodano § 3-7, ktdre ten system formutuja.

Zgodnie z § 1 (zmienionym jedynie pod wzgledem stylistycznym):

Jezeli zachodzi kilka niezaleznych od siebie podstaw do nadzwyczajnego zlagodzenia albo
obostrzenia kary, sad moze tylko jeden raz kare nadzwyczajnie ztagodzic albo obostrzyc,
uwzgledniajgc przy okreslaniu wymiaru kary fgcznie zbiegajgce sie podstawy fagodzenia albo
obostrzenia.

§ 2. Jezeli zbiegaja sie podstawy nadzwyczajnego zkagodzenia i obostrzenia, sgd stosuje
nadzwyczajne ztagodzenie kary albo obostrzenie kary albo wymierza kare w granicach ustawowego
zagrozenia.

§ 3. W wypadkach, o ktérych mowa w § 1 i 2, jezeli zbiegaja sie podstawy nadzwyczajnego
zlagodzenia lub obostrzenia kary o charakterze obligatoryjnym i fakultatywnym, sad stosuje
podstawe o charakterze obligatoryjnym.

§ 4. Przepisy § 1-3 w zakresie, w jakim odnoszg sie do podstawy nadzwyczajnego ztagodzenia,
stosuje sie odpowiednio do podstawy odstgpienia od wymierzenia kary.

§ 5. Jezeli zbiegaja sie podstawy nadzwyczajnego obostrzenia o charakterze obligatoryjnym
oraz podstawy nadzwyczajnego zfagodzenia okreslone w art. 60 § 3 sad stosuje
nadzwyczajne ztagodzenie kary.

§ 6. Jezeli zbiegajg sie podstawy nadzwyczajnego obostrzenia o charakterze obligatoryjnym oraz
podstawy nadzwyczajnego ztagodzenia okreslone w art. 60 § 4 sgd moze zastosowac nadzwyczajne
ztagodzenie kary.

§ 7. Jezeli zbiegajq sie podstawy:

1) nadzwyczajnego ztagodzenia oraz odstgpienia od wymierzenia kary o charakterze obligatoryjnym
albo zbiegaja sie podstawy nadzwyczajnego ztagodzenia o charakterze fakultatywnym oraz
odstgpienia od wymierzenia kary o charakterze obligatoryjnym - sad odstepuje od wymierzenia kary;
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2) nadzwyczajnego ztagodzenia o charakterze obligatoryjnym oraz odstgpienia od wymierzenia kary
0 charakterze fakultatywnym - sad stosuje nadzwyczajne ztagodzenie kary albo odstepuje od jej
wymierzenia;

3) nadzwyczajnego ztagodzenia kary oraz odstgpienia od wymierzenia kary o charakterze
fakultatywnym - sad stosuje nadzwyczajne ztagodzenie kary albo odstepuje od jej wymierzenia albo
wymierza kare w granicach ustawowego zagrozenia.

Nadzwyczajne ztagodzenie kary dla oséb wspoétpracujacych z organami
Scigania

O nadzwyczajnym zlagodzeniu kary osobie ujawniajgcej wobec organéw Scigania dotad nieznane
informacje dotyczace os6b uczestniczacych w popetnieniu przestepstwa oraz istotne okolicznosci
jego popetnienia do czasu wprowadzenia nowelizacji decydowat sad z urzedu.

Obecnie uprawnienia sgdu w zakresie orzeczenia nizszego wymiaru kary dla popularnej
,Szescdziesiony”, musi zainicjowac uprzednio ztozony wniosek prokuratora.

Art. 60 § 3. Na wniosek prokuratora sad stosuje nadzwyczajne ziagodzenie kary, a nawet moze
warunkowo zawiesic jej wykonanie w stosunku do sprawcy wspokdziatajgcego z innymi osobami
w popetnieniu przestepstwa, jezeli ujawni on wobec organu powotanego do scigania przestepstw
informacje dotyczgce osob uczestniczacych w popetnieniu przestepstwa oraz istotne okolicznosci
Jego popetnienia.

Dodatkowo, ustawodawca zmienit zasady wymierzania kary w ramach instytucji ich
nadzwyczajnego ztagodzenia. Zgodnie z aktualnym brzmieniem § 6:

Nadzwyczajne ztagodzenie kary polega na wymierzeniu kary ponizej dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, kary fagodniejszego rodzaju albo na odstapieniu od wymierzenia kary i orzeczeniu
srodka karnego, srodka kompensacyjnego lub przepadku wedhug nastepujgcych zasad:

1) (uchylony),

2) jezeli czyn stanowi zbrodnie, sad wymierza kare pozbawienia wolnosci nie nizszg od jednej trzeciej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia,

3) jezeli czyn stanowi wystepek, przy czym dolng granicg ustawowego zagrozenia jest kara
pozbawienia wolnosci nie nizsza od roku, sad wymierza grzywne, kare ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci,

4) jezeli czyn stanowi wystepek, przy czym dolng granicg ustawowego zagrozenia jest kara
pozbawienia wolnosci nizsza od roku, a gérna - kara pozbawienia wolnosci nie nizsza od lat 3,
sad wymierza grzywne albo kare ograniczenia wolnosci,

5) jezeli czyn stanowi wystepek, przy czym gorng granica ustawowego zagrozenia jest kara
pozbawienia wolnosci nieprzekraczajaca 2 lat, sad odstepuje od wymierzenia kary i orzeka
Srodek karny wymieniony w art. 39 pkt 2-3, 7 lub 8, srodek kompensacyjny lub przepadek; przepisu
art. 61 § 2 nie stosuje sie.

§ 7. Jezeli czyn jest zagrozony karg pozbawienia wolnosci oraz karg ograniczenia wolnosci lub
grzywna, stosuje sie odpowiednio przepis § 6.

§ 7a. Jezeli czyn nie jest zagrozony karg pozbawienia wolnosci, stosuje sie odpowiednio przepis
§6pkt 5.

§ 8. (uchylony).
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Dodatkowe zakazy dla os6b skazanych na najsurowsze kary pozbawienia
wolnosci

W ostatnim czasie, w debacie publicznej, coraz czesSciej poruszany jest temat zwolnier sprawcow
przestepstw najciezszych gatunkowo. W omawianej nowelizacji pracodawca postanowit juz
w wyrokowaniu da¢ sadowi uprawnienie do zablokowania mozliwosci skorzystania w przysziosci
Z instytucji warunkowego przedterminowego zwolnienia, co do zasady przystugujacego sprawcy za
tzw. ,,dobre sprawowanie” w jednostce penitencjarne.

Obecnie sad przy wydawaniu wyroku skazujacego na dozywotnie pozbawienie wolhosci,
moze natozy¢ zakaz warunkowego zwolnienia z odbycia reszty kary wobec:

« sprawcy, ktérego wiasciwosci uzasadniajgc obawe, ze pozostawanie na wolnosci spowoduje
trwale niebezpieczenstwo dla zycia, zdrowia, wolnos$ci lub wolnos$ci seksualnej innych
0s0Db,

o recydywistéw skazanych za przestepstwo popelnione przeciwko zyciu i zdrowiu, wolnosci,
wolnosci seksualnej, bezpieczenstwu powszechnemu lub za przestepstwo o charakterze
terrorystycznym — wtedy réwniez przy wymiarze kary co najmniej 20 lat pozbawienia
wolnosci.

Zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 77. § 1.: Skazanego na kare pozbawienia wolnosci sagd moze
warunkowo zwolni¢ z odbycia reszty kary tylko wéwczas, gdy jego postawa, wkasciwosci i warunki
osobiste, okolicznosci popetnienia przestepstwa oraz zachowanie po jego popetnieniu | w czasie
odbywania kary uzasadniajg przekonanie, ze skazany po zwolnieniu bedzie stosowat sie do
orzeczonego Srodka karnego lub zabezpieczajgcego | przestrzegat porzadku prawnego,
w szczegdlnosci nie popeini ponownie przestepstwa.

§ 2. W szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad, wymierzajgc kare wymieniong w art. 32 pkt 3 lub
5, moze wyznaczy¢ surowsze ograniczenia do skorzystania przez skazanego z warunkowego
zwolnienia niz przewidziane w art. 78.

§ 3. Wymierzajac kare dozywotniego pozbawienia wolnosci sprawcy za czyn popetniony przez niego
po prawomocnym skazaniu za przestepstwo przeciwko Zzyciu i zdrowiu, wolnosci, wolnosci
seksualnej, bezpieczenstwu powszechnemu lub za przestepstwo o charakterze terrorystycznym na
kare dozywotniego pozbawienia wolnosci albo kare pozbawienia wolnosci na czas nie Krétszy niz
20 lat, sgd moze orzec zakaz warunkowego zwolnienia.

§ 4. Wymierzajac kare dozywotniego pozbawienia wolnosci, sgd moze orzec zakaz warunkowego
zwolnienia sprawcy, jezeli charakter i okolicznoSci czynu oraz wiasciwosci osobiste sprawcy
wskazujg, iz jego pozostawanie na wolnosci spowoduje trwafe niebezpieczenstwo dla zycia, zdrowia,
wolnosci lub wolnosci seksualnej innych oséb.

Dodatkowo, zmianie ulegly formalne przestanki warunkowego zwolnienia ujete w art. 78 k.k.
Zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 78 k k..

Skazanego mozna warunkowo zwolni¢ po odbyciu co najmniej pofowy kary, a jezeli
wymierzono kare pozbawienia wolnosci na czas nie krétszy niz 25 lat - po odbyciu co najmniej
15 lat kary.

§ 2. Skazanego okreslonego w art. 64 § 1 mozna warunkowo zwolni¢ po odbyciu dwdch trzecich
kary, natomiast okreslonego w art. 64 § 2 lub art. 64a po odbyciu trzech czwartych kary.

§ 3. Skazanego na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci mozna warunkowo zwolni¢ po odbyciu

30 lat kary.
SZIP #..,
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Kara taczna

Zaostrzajgc wymiar kar jednostkowych za popelnione przestepstwa (art. 32 kk.), zmianie ulegta
takze gérna granica kary tacznej. Uprzednio ustawiona ma poziomie 20 lat pozbawienia wolnosci,
obecnie zostata zwiekszona do lat 30.

W paragrafie 2b art. 86 k.k. regulujgcym kwestie zwigzane z karg tgczng grzywny, zmianie ulegia jej
minimalna wysokos$¢. Do tej pory, sad wymierzat kare faczna grzywny ,od najwyzszej kary
wymierzonej za poszczegolne przestepstwa (...)". Obecnie, granice ustanowiono ,powyzej
najwyzszej kary (...)".

Co za tym idzie, jesli najwyzsza, jednostkowo wymierzong kara grzywny byta kara w wysokosci 200
stawek dziennie, to do czasu nowelizacji ta wartos¢ stanowita wartos¢ minimalng, mozliwg do
orzeczenia tytutem kary tgcznej. Wedtug nowych przepiséw, po zamianie stowa ,od” na ,powyzej”,
sad wymierzy kare taczna o warto$ci co najmniej 201 stawek dziennych.

W nowym brzmieniu art. 86. kk. 8 1. :

Sad wymierza kare fgczng w granicach powyzej najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegolne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajgc jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat
ograniczenia wolnosci albo 30 lat (uprzednio 20 lat) pozbawienia wolnosci. Jezeli najwyzszg z kar
wymierzonych za poszczegoélne przestepstwa jest kara 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat
ograniczenia wolnosci albo 30 lat (uprzednio 20 lat) pozbawienia wolnosci, orzeka sie te kare jako
kare faczna. Kare pozbawienia wolnosci wymierza sie w miesigcach i latach.

§ 1a. (uchyliony).

§ 2. Wymierzajgc kare fgczng grzywny, sad okresla na nowo wysokos¢ stawki dziennej, kierujgc sie
wskazaniami okreslonymi w art. 33 § 3; wysokosSc stawki dziennej nie moze jednak przekraczac
najwyzszej ustalonej poprzednio.

§ 2a. Jezeli chociazby jedna z podlegajacych faczeniu grzywien jest wymierzona kwotowo, kare
fgaczna grzywny wymierza sie kwotowo.

§ 2b. Jezeli chociazby jedna z podlegajgcych fgczeniu grzywien zostata orzeczona na podstawie
przepisu przewidujgcego wyZzszg gorng granice ustawowego zagrozenia tg karg niz okreslona w art.
33 § 1, sad wymierza kare faczng grzywny w granicach powyzej (uprzednio ,0d") najwyzszej z kar
tego rodzaju wymierzonych za poszczegolne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajgc jednak
4500 stawek dziennych grzywny. Jezeli najwyzsza z podlegajacych faczeniu grzywien orzeczona
zostata w wymiarze 4500 stawek dziennych lub wyzszym, sad orzeka te kare jako kare faczng

grzywny.
§ 3. Wymierzajac kare faczng ograniczenia wolnosci, sad okresla na nowo obowigzki lub wymiar
potracenia, o ktérych mowa w art. 34 § 1a, a takze moze natozy¢ na sprawce obowigzki wymienione

wart. 72 § 1 pkt 2-7a, jak rdwniez orzec Swiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7.

§ 4. (uchylony).
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Zmiana przepisow regulujgcych sposéb postepowania przy wymierzeniu
kary 25 lat pozbawienia wolnhosci

W wyniku usuniecia z katalogu kar ujetych w art. 32 k.k. pkt. 4, tj. kare 25 lat pozbawienia wolnosci,
automatycznie treS¢ kazdego przepisu, odnoszacego sie do sprawcow, wzgledem ktorych
wymierzona zostata kara 25 lat pozbawienia wolnosci ulegt zmianie.

Uznajac Ow kwestie za niebudzaca watpliwosci, ponizej przedstawiamy przyktadowy artykut,
obrazujacy omawiane zagadnienie.

Art. 93g. [Pobyt w zakiadzie psychiatrycznym]

§ 1. Sad orzeka pobyt w odpowiednim zakfadzie psychiatrycznym wobec sprawcy okreslonego
w art. 93¢ pkt 1, jezeli istnieje wysokie prawdopodobieristwo, Ze popetni on ponownie czyn zabroniony
0 znacznej spotecznej szkodliwosci w zwigzku z chorobg psychiczng lub uposledzeniem umysfowym.

§ 2. Skazujgc sprawce okreslonego w art. 93¢ pkt 2 na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania kare—25-tat-pezbawienia—wolrosei lub kare dozywotniego pozbawienia
wolnosci, sad orzeka pobyt w odpowiednim zaktadzie psychiatrycznym, jezeli istnieje wysokie
prawdopodobieristwo, Ze popeini on czyn zabroniony o znacznej spotecznej szkodliwosci w zwigzku
Z choroba psychiczng lub uposledzeniem umystowym.

§ 3. Skazujgc sprawce okreslonego w art. 93¢ pkt 3 na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, kare-25-tat-pezbawienta-wolreser, lub kare dozywotniego pozbawienia
wolnosci, sad orzeka pobyt w odpowiednim zaktadzie psychiatrycznym, jezeli istnieje wysokie
prawdopodobienstwo, Ze skazany popeini przestepstwo przeciwko Zyciu, zdrowiu lub wolnosci
seksualnej w zwigzku z zaburzeniem preferencji seksualnych.

Zmiany w pojeciu recydywy szczegolnej (podstawowej i wielokrotnej)

Jednym z podstawowych elementow stanowigcych podstawe do zaostrzenia odpowiedzialnoSci
sprawcy jest tzw. powrét do przestepstwa. Cho¢ sama definicja recydywy podstawowej jaki
i wielokrotnej nie ulegta zmianie, to zmodyfikowano wysokoS¢ kary, jaka sad bedzie mogt wymierzy¢
w przypadku spetnienia opisanych w niej warunkow.

Z nowej tresci art. 64 8 1. kk. wynika, ze jezeli sprawca skazany za przestepstwo umysine na kare
pozbawienia wolnosci popetnia w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umysine
przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktére byt juz skazany, sad wymierza kare przewidziang
za przypisane przestepstwo w wysokosci powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, a moze jg
wymierzy¢ w wysokosci do gérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe.

Odnoszac sie do recydywy wielokrotnej, ujetej w 8 2. Jezeli sprawca uprzednio skazany w warunkach
okreslonych w § 1 lub art. 64a, ktory odbyt facznie co najmniej rok kary pozbawienia wolnosci
i w ciggu 5 lat po odbyciu w cafosci lub czesci ostatniej kary popetnia ponownie umysine
przestepstwo przeciwko Zyciu lub zdrowiu, przestepstwo zgwalcenia, rozboju, kradziezy
Z wiamaniem lub inne przestepstwo przeciwko mieniu popetnione z uzyciem przemocy lub
grozba jej uzycia, sad wymierza kare pozbawienia wolnosci przewidziang za przypisane
przestepstwo w wysokosci od dolnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe do
gornej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o pofowe.
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PODSUMOWANIE

W podsumowaniu stwierdzi¢ nalezy, iz oméwiona w niniejszym opracowaniu nowela stanowi jedna
z bardziej znaczacych modyfikacji ustawy karnej na przestrzeni lat.

Bezsprzecznie, poza ogllnymi zmianami dostosowujacymi nieco archaiczny Kodeks Karny do
aktualnej sytuacji w kraju i na Swiecie, tendencja wprowadzonych zmian zmierza ku zaostrzeniu kar
za poszczegOlne przestepstwa oraz stworzeniu bardziej restrykcyjnych reguty uprawniajacych do
skorzystania z ewentualnych dobrodziejstw ich fagodzenia.

Choc¢ nowe brzmienie ustawy, przez specjalistow doktryny oceniane jest raczej negatywnie, to nalezy
wyrazi¢ nadzieje, ze zwiekszenie ustawowego wymiaru kary i wprowadzenie wiekszego rygoryzmu
do systemu prawnego, bedzie mie¢ w konsekwencji walor prewencyjny i przystuzy sie do
zmniejszenia ilosci popetnianych czynéw zabronionych.
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ZASTRZEZENIE PRAWNE
Niniejsze opracowanie skfada sie z wykazu wybranych zmian prawa oraz komentarzy.

Zastrzegamy, ze informacje zawarte w niniejszym opracowaniu maja charakter ogélny i nie stanowig opinii prawnej. W zwigzku
z czym Kancelaria nie ponosi jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci za wykorzystanie niniejszych informacji bez uprzedniej konsultacji.
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